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Ozet

Bu arastirma, Gazi Universitesi Gazi Egitim Fakiiltesi Sosyal Bilgiler
Ogretmenligi 1. sif 6grencilerinin {iniversite ve Ogretmenlik programini
tercihlerini etkileyen faktorleri incelemek amaciyla fenomenolojik desenle
yuriitilmis nitel bir calismadir. Calismaya 35 6grenci katilmustir. Ogrencilerin
Gazi Universitesi'ni tercih etme nedenleri incelendiginde, en baskin faktorlerin
kurumun itibar1 ve prestiji oldugu goriilmiistiir. Katilimcilarin yaklasik tigte biri
(%34't) fakiiltenin "en iyi egitim fakiiltesi" oldugu algisini ve zengin dgretim
iiyesi kadrosunu vurgulamistir. Katilimeilarin yaklagik igte biri (%29'u) ise
Gazi Universitesi'nin koklii bir kurum olmasini tercih sebebi olarak belirtmistir.
Katilimeilarin beste biri olan %20°lik kesimin tercih nedeni ise, yasadigi sehirde
(Ankara'da) bulunmasidir. Bu durum, ailevi baglar ve ekonomik kaygilarin
belirleyiciligine isaret etmektedir. Sosyal Bilgiler Ogretmenligi programinin
tercih edilme nedenleri ise bir ikilem sunmaktadir: En yiiksek oran olan %37,
programin karma disiplin yapisindan (Tarih, Cografya, Vatandaslik gibi bircok
alan1 barindirmasi) dolay1 bilingli olarak sectigini gostermektedir. Ancak,
katilimeilarin biiyiik bir oran1 (%34) tercih nedenini, sinav puaninin bu bdliime
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yetmesi seklinde agiklamistir. Ogrencilerin  %66's1;, Sosyal Bilgiler
Ogretmenligi yerine kisisel ilgi duydugu farkli boliimleri (Hukuk, Psikoloji,
diger Ogretmenlik programlart vb.) tercih edecegini belirtmistir. Ayrica,
Ogrencilerin beste biri (%20'si), atanma oranlar1 daha ytiksek olan Tiirkce veya
Okul Oncesi Ogretmenligi gibi boliimlere yonelecegini sdyleyerek is bulma
kaygisin1 dile getirmigtir. Bu durum 6grencilerin tercihlerinde iiniversitenin
sahip oldugu akademik 6zellik kadar yasanilan sehir, siav puani, is kaygisinin
da etkili oldugunu diistindiirmektedir.

Anahtar Kelimeler: Sosyal bilgiler egitimi, Ogretmen adaylar1, Tercih
nedenleri, Gazi Universitesi.

Abstract

This research is a qualitative study conducted using a phenomenological
design to examine the factors influencing university and department choices of
first-year Social Studies Teacher Training students at Gazi University's Faculty
of Education. Thirty-five students participated in the study. When examining
reasons for choosing Gazi University, the most dominant factors were the
institution's reputation and prestige. Approximately one-third of participants
(34%) emphasized the perception that the faculty is the "best education faculty"
and highlighted its distinguished teaching staff. Another third of participants
(29%) cited Gazi University's established institutional history as their reason for
choice. For one-fifth of participants (20%), the primary reason was the
university's location in their city (Ankara), indicating the determining influence
of family ties and economic considerations. The reasons for choosing the Social
Studies Teacher Training program present a paradox: the highest percentage
(37%) indicates conscious selection due to the program's interdisciplinary
structure encompassing multiple fields such as History, Geography, and Civics.
However, a significant proportion of participants (34%) explained their choice
simply as their exam score being sufficient for admission to this department.
Sixty-six percent of students indicated they would prefer different departments
of personal interest (Law, Psychology, other teacher training programs, etc.)
instead of social studies teaching. Furthermore, one-fifth of students (20%)
expressed employment concerns, stating they would opt for departments with
higher placement rates, such as Turkish Language or Preschool Education.
These findings suggest that student preferences are influenced not only by the
university's academic qualities but also by factors such as geographic location,
exam scores, and employment prospects. The study contributes to understanding
the complex decision-making processes of prospective teachers and provides
insights for educational policy development.

Keywords: Social studies education, Prospective teachers, Choice
factors, Gazi University.
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Giris

Meslek, bireyin kimliginin temel unsurlarindan biridir. Bireyin
toplumda saygi gdérmesini, sosyal iligkiler kurmasini, toplumsal bir
konum edinmesini ve ige yararlik duygusunu deneyimlemesini saglayan
onemli bir yasam alanidir (Kuzgun, 2000). Bireyin kendine uygun bir
meslek segmesi ve bu meslege karsi olumlu tutum gelistirmesi hem kendi
mutlulugunu hem de toplumsal refahi artirici bir etkiye sahiptir
(Bozdogan, Aydin, & Yildirim, 2007). Meslek secimi; gelir, statii, cevre,
yetenek, olanaklar ve kisilik gibi bir¢ok degiskenin etkisi altindadir.
Ozellikle bireyin kisiligi ile uyumlu bir meslek segimi yapmasi, isini
severek yapmasinda kritik bir rol oynar. Kisilik ile mesleki yonelim
arasindaki iliski tiim meslekler icin gecerli olsa da ozellikle calisma
konusu ve uygulama kosullarn agisindan “kendini adamay1” gerektiren
mesleklerde bu iliski daha belirgin oldugu sdylenebilir. Egitimin en
onemli {i¢ aktorii 6gretmen, 6grenci ve bilgidir. Tarihsel siire¢ boyunca,
egitimin hedeflerine ulasilmasinda 6gretmenin rolii en ¢ok vurgulanan
ve en etkili unsur olmustur. Ogretmen; dgrenme ortamimi tasarlamak,
Ogretim faaliyetlerini yiiriitmek, Ogrencilerin sosyolojik, psikolojik,
fizyolojik ve zihinsel gelisimlerini desteklemek gibi cok yonlii
sorumluluklar iistlenir. Egitimde bu denli merkezi bir yere sahip olan
Ogretmenlerin, iilkelerin kaderinde de kritik bir rol oynadigi agiktir.
Nitekim bir iilkenin geleceginin mimarlar1 6gretmenlerdir. Bu baglamda,
iistlenilen sorumluluk, toplumsal beklentiler ve kazanilmasi gereken
nitelikler dikkate alindiginda, Ogretmenligin herkes tarafindan
yapilamayacak dzel bir meslek oldugu sdylenebilir. Ogretmenligin sevgi
ve gonil isi olmasi, diger yandan toplumlarin gelisiminde belirleyici bir
etkiye sahip olmasi nedeniyle, bireylerin dgretmenlik meslegini tercih
nedenleri biiyiik 6nem tagimaktadir. Nitelikli 6gretmenlerin yetismesi ise
dogrudan egitim fakiiltelerinin kalitesine ve sunduklar1 imkanlara
baghdir. Tirkiye’de Ogretmen yetistirmenin kokenleri, Osmanli
Imparatorlugu’nda modern anlamda &gretmen yetistirmek amaciyla 16
Mart 1848’de kurulan Dariilmuallimin’e kadar uzanmaktadir (Akyiiz,
2022). Bu kurum, geleneksel egitimden modern Ggretmen egitimine
gecisin ilk adimi olarak kabul edilmektedir. Cumhuriyet’in ilanindan
sonra Ogretmen yetistirme, devletin temel politikalarindan biri haline
gelmis ve Koy Enstitiileri gibi diinya egitim tarihinde 6zgilin bir yere
sahip, pragmatist ve doniistiiriicii bir model uygulanmaya calisildigi
soylenebilir. 1981 yilinda Yiiksekdgretim Kurulunun (YOK) kurulmasi
ve O0gretmen yetistirme sorumlulugunun {iniversitelere devredilmesi, bu
alandaki doniisiimiin en kritik déniim noktalarindan biridir. YOK ve
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Milli Egitim Bakanligt (MEB) tarafindan yapilan diizenlemelerle
Ogretmenlik meslegi stratejik bir konumda degerlendirilmistir.
Tiirkiye’de 6gretmen yetistirme siireci, tarihsel ve yapisal degisimlerle
sekillenerek bugiinkii halini almistir. Bu siiregte, tiniversite ve bolim
seciminin 6nemi giderek artmistir. Ogretmenlikte {iniversite ve bdliim
secimi, hem Ogretmen adayimin mesleki yeterliligini hem de kariyer
firsatlarin1 belirleyen kritik bir adimdir. Dogru se¢im yapan 6gretmen
adaylari, mezuniyet sonrasinda daha nitelikli egitim sunabilir, mesleki
tatmin ve basari elde edebilirler. Sosyal bilgiler 6gretmenligi ise yalnizca
bir meslek tercihi degildir; ayn1 zamanda bireyin 6gretmenlik degerleri
ve sosyal bilimlere olan ilgisiyle de dogrudan iligkilidir. Sosyal bilgiler
ogretmenligi, 6grencilerine toplumun tarihini, cografyasini ve sosyal
yapisin1 dgretmeyi amaglayan onemli bir 6gretmenlik alanidir. Sosyal
bilgiler o6gretmenlerinin meslek kimligi, &grencilerin toplumsal
sorunlara duyarlilik gelistirmelerine ve ¢6ziim tretmelerine yardimei
olurken, ayn1 zamanda insan haklar1, demokrasi, baris, siirdiiriilebilirlik
ve kiiresel sorumluluk gibi evrensel degerlere de rehberlik etmesi
beklenir. Bu meslek grubu; 6grencilerin sosyal bilinglerini gelistirmek,
yurttaglik degerlerini kazandirmak ve kiiresel farkindaliklarin1 artirmak
gibi 6nemli islevler istlenmektedir. Sosyal bilgiler alaninda egitimli,
degerlere bagl, etkili 6gretim becerilerine sahip ve siirekli kendini
gelistiren 6gretmenler, meslek kimliklerini giiglendirerek dgrencilerine
anlamli 6grenme deneyimleri sunabilir. Giiniimiizde egitim fakiilteleri,
dijital donilisim ve 21. ylizy1l becerilerinin gerektirdigi yeni nesil
Ogretmenleri yetistirme gorevini listlenmistir. Milli Egitim Bakanligi’nin
(2024) strateji belgelerinde de vurgulandigi {izere, 6gretmenlerden artik
yalnizca alan bilgisi degil, ayn1 zamanda elestirel diisiinme, yaraticilik,
iletisim ve is birligi becerilerini de Ogrencilerine kazandirmalar
beklenmektedir. Egitim fakiiltelerinin bulundugu tiniversiteler, 6gretmen
adaylarina hem akademik bilgi hem de sinif yonetimi ve uygulamali
deneyimler sunarak meslege daha hazir bireyler yetistirir. Universitelerin
akademik kadrosu, arastirma olanaklari, staj ve proje firsatlarn gibi
unsurlar, 6gretmen adaylariin mesleki gelisiminde belirleyici rol oynar.
Tiirkiye’de egitim alaninda kokli ve oncii kurumlardan biri olan Gazi
Universitesi, zellikle Egitim Fakiiltesi ile hem akademik hem de
pedagojik acidan &n plana ¢ikmaktadir. Gazi Universitesi Gazi Egitim
Fakiiltesi, koklii tarihi, deneyimli akademik kadrosu ve uygulamali
egitim programlariyla 6grencilere teorik bilginin yam sira, dgretim
ortamlarinda uygulama yapma firsati da tammaktadir. Ogrencilerin
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Ogretmenlik meslegini se¢melerindeki faktorlerin - dikkatlice ve
derinlemesine incelenmesi gerekmektedir (Kilcan, Kece, Cepni, &
Kiling, 2014). Dolayisiyla 6grencilerin bu fakiilteyi tercih etme nedenleri
yalnizca akademik kalite ile smurli kalmayip, kisisel ve mesleki
gelisimlerine sagladigi katkilarla da iligkilidir.

Sosyal bilgiler 6gretmenligi programi, bireylerin toplumsal
yasami anlamlandirma, demokratik degerleri icsellestirme ve aktif
vatandaslik bilinci gelistirme siireglerinde kritik bir rol oynamaktadir. Bu
makalede, Gazi Universitesi Gazi Egitim Fakiiltesi Sosyal Bilgiler
Ogretmenligi programi tercihlerini etkileyen bireysel, toplumsal ve
yapisal faktorler kapsamli bir bigimde ele alinarak degerlendirilmistir.
Bu calisma, mevcut literatiirde 6gretmen adaylarinin tercih siireglerini
inceleyen c¢alismalardan farkli olarak, fenomenolojik bir yaklasimla
ogrencilerin yasanmis deneyimlerine odaklanmakta ve Gazi Universitesi
gibi koklil bir kurumun tercih edilme nedenlerini derinlemesine analiz
etmektedir. Caligmanin 0zgiin katkisi, sosyal bilgiler 6gretmenligi
6zelinde hem {iniversite hem de boliim tercihlerini etkileyen faktorleri
biitiinciil bir perspektifle ele almas1 ve 6grencilerin tercih siireglerindeki
ikilemleri ortaya koymasidir. Bu yoniiyle ¢alisma, 6gretmen adaylarimim
meslek se¢im siireclerini anlamada ve egitim politikalarina yon vermede
onemli katkilar sunmas1 beklenmektedir.

Bu arastirmanin temel amaci, Gazi Universitesi Gazi Egitim
Fakiiltesi Sosyal Bilgiler Ogretmenligi programina yerlesen dgrencilerin
tiniversite ve boliim ya da program tercihlerinde etkili olan faktorleri
ortaya koymaktir. Bu baglamda asagidaki arastirma sorularina yanit
aranmistir:

1. Ogrencilerin Gazi Universitesi'ni tercih etme nedenleri
nelerdir?

2. Alternatif {iniversite tercihleri nelerdir?

3. Sosyal bilgiler 6gretmenligini tercih etme nedenleri nelerdir?
4. Alternatif boliim ya da program tercihleri nelerdir?

1. Yontem

1.1. Arastirmanin Modeli

Bu arastirmada, Gazi Universitesi Gazi Egitim Fakiiltesi Sosyal
Bilgiler Ogretmenligi programina devam eden 1. sinif 6grencilerinin
hem iiniversiteyi hem de bolimii tercih etme sebeplerini belirlemek
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amaciyla nitel arastirma yonteminden yararlanilmistir. Nitel aragtirma,
inceledigi probleme iliskin sorgulayici, yorumlayici ve problemin dogal
ortamindaki bigimini anlama ugrasi i¢inde olan bir yontem olarak ifade
edilebilir (Klenke, 2016). Bu arastirmada nitel arastirma desenlerinden
fenomenoloji (olgubilim) deseni kullanilmistir. Fenomenolojik desen
seciminin temel gerekcesi, Ogrencilerin {iniversite ve bolim tercih
siireglerindeki yasanmis deneyimlerinin 6ziine ulasmak ve bu
deneyimlerin anlamini  derinlemesine anlamaktir. Fenomenoloji,
bireylerin belirli bir olguya iliskin deneyimlerinin ortak anlamini
kesfetmeyi amaglar (Creswell & Creswell, 2021). Bu ¢alismada "tercih
siireci”" olgusu, katilimcilarin bu siireci nasil deneyimledikleri ve bu
deneyime nasil anlam verdikleri agisindan incelenmistir. Nitel aragtirma,
genellikle derinlemesine anlayis elde etmek, fenomenleri agiklamak ve
kattimcilarin ~ deneyimlerini anlamak amaciyla kullanilmaktadir
(Biiyiikoztiirk, Cakmak, Akgiin, Karadeniz ve Demirel, 2024).
Fenomenolojik arastirmalarin amaci, arastirmacinimn herhangi  bir
miidahalesi olmaksizin var olan durumu oldugu gibi ortaya koymaktir.
Fenomenoloji calismalarmin tercih edilmesinin bir diger sebebi de
genellikle karmagik sosyal fenomenler hakkinda icgorii saglamak ve
arastirmacinin “neden?” ve “nasil?” sorularina yanit bulmaktir (Giizel,
Gizel, Yildirim ve Tagpinar, 2023).

1.2. Katillmcilar

Aragtirmanin katilimcilarini, 2024-2025 egitim 6gretim yili giiz
doneminde &grenimine devam eden Gazi Universitesi Gazi Egitim
Fakiiltesi Sosyal Bilgiler Ogretmenligi 1. smuf 6grencileri
olugturmaktadir. Arastirmaya goniilli olarak 35 o6grenci katilmistir.
Katilimcilar belirlenirken amaghi ornekleme yontemlerinden olgiit
ornekleme yontemi kullanilmustir. Olgiit 6rnekleme ydntemi, dnceden
belirlenmis bir dizi 6l¢iitii karsilayan biitiin durumlarin ¢alisilmasi olarak
ifade edilebilir. Burada soz edilen Olgiit arastirmaci tarafindan
olusturulabilir (Yildinm ve Simsek, 2021, s. 120). Bu calismada
belirlenen dl¢iit, Sosyal Bilgiler Ogretmenligi 1. sinif 6grencisi olmaktir.

1.3. Veri Toplama Araci

Aragtirmanin veri toplama araci, arastirmaci tarafindan gelistirilen
ve 4 maddeden olusan yar1 yapilandirilmig goriisme formudur. Sosyal
bilimlerde goriisme en yaygin yontem olarak degerlendirilmektedir
c¢linkii bireylerin deneyimlerine, tutumlarina, goriislerine, sikayetlerine,
duygularina ve inanglarina iliskin bilgi elde etmede etkili bir yontemdir

78



(Yildinm ve Simsek, 2021, s. 127). Arastimada kullanmilan yarn
yapilandirilmis goriisme formu, farkli iiniversitelerin Sosyal Bilgiler
Egitimi Anabilim Dali’nda gérev yapan 3 alan uzmanindan goriis
almmarak gelistirilmistir. ik asamada arastirmaci tarafindan 8 sorudan
olugan bir taslak form hazirlanmis ve gerekgeleri ile birlikte alan
uzmanlarina sunulmustur. Uzmanlar maddeleri uygun/uygun degil
seklinde degerlendirmis ve her bir madde agisindan %70 ve tizerinde
“uygun” degerlendirmesi alan 4 madde ile form nihai halini almistir. Son
hali, Tirkce dil uzmanina sunulmus, dil ve anlatim yoniinden
incelenmesi talep edilmis ve goriisii alinmistir.

1.4. Verilerin Toplanmasi

Fenomenoloji deseninde, orneklemdeki bireylerle genellikle
birebir miilakat yapilmasi ve acik uglu sorular sorulmasi yaygindir
(Karagoz, 2021, s. 913). Ciinkii fenomenolojik yaklasim, etkili, duygusal
ve siklikla yogun insan deneyimlerini ¢alismak i¢in uygundur (Merriam,
2018, s.26). Creswell ve Creswell’in (2021) nitel aragtirmalarda
uyulmasi gereken etik kurallara yonelik Onerileri dogrultusunda,
katilimcilar goriisme Oncesinde ayrintili bir sekilde bilgilendirilmis ve
aragtirmacit tarafindan goriigmeye davet edilmistir. Goniilli olarak
katilmay1 kabul eden 6grenciler ile goriisme plani hazirlanmis ve ilgili
tarih ve saatte gorlisme gerceklestirilmistir. Gorlismeler ses kaydi cihazi
kullanilarak kayit altina alinmistir. Katilimcilardan ses kaydi i¢in izin
almmig ve kayitlarin yalnizca arastirma amaciyla kullanilacag, kisisel
bilgilerin gizli tutulacagi konusunda giivence verilmistir. Gorlisme
sirasinda arastirmaci tarafindan ayrica notlar da alinmistir. Goriismeler
11 giin icerisinde tamamlanmis ve ortalama 18 dakika siirmiistiir.
Gorligme sonrasinda ses kayitlart yaziya aktarilmig ve katilimer
dogrulamas1 i¢in ilgili &grencilere sunulmustur. Katilimcilar kendi
ifadelerini inceleyerek onaylamis ve boylece verilerin dogrulugu teyit
edilmistir.

1.5. Verilerin Analizi

Aragtirma siirecinde elde edilen ham veriler, birer giin arayla
arastirmaci tarafindan 3 kez okunmus ve verilere hdkim olunmaya
calisilmistir. Arastirmada nitel veri ¢oziimleme yontemlerinden igerik
analizi kullamlarak analiz edilmistir. Igerik analizi, belirli bir konu
kapsaminda yapilmis, yayinlanmis veya yaymnlanmamis tim
calismalarin egilimlerinin ve arasgtirma sonuglarinin tanimlayict bir
sekilde sistematik olarak degerlendirilmesini i¢eren bir yontemdir (Lin,
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Lin ve Tsai, 2014). Icerik analizi, insanlarin yazdiklarinin ve
sOylediklerinin nicellestirilmesi, sayisallastirilmasi siireci olarak tarif
edilebilir (Alanka, 2024). Icerik analizi siireci su asamalarda
gerceklestirilmistir: Ik olarak, goriisme metinleri satir satir okunarak
anlamli ifadeler tespit edilmistir. Bu ifadeler kodlanmis ve benzer kodlar
bir araya getirilerek kategoriler olusturulmustur. Kategoriler arasindaki
iligkiler incelenerek temalar belirlenmistir. Fenomenolojik yaklagimin
geregi olarak, katilimecilarin tercih siirecine iligkin deneyimlerinin ortak
noktalar1 ortaya g¢ikarilmaya calisilmistir. Bu kapsamda katilimcilarin
ifadeleri gruplastirilmis ve gruplar tablolastirilirken ytizdelik ifadelerden
yararlanilmistir. Igerik analizi sonucunda ulasilan bulgular betimsel
olarak sunulmustur. Betimsel analizde ise temel amag, elde edilmis olan
bulgularin okuyucuya oOzetlenmis ve yorumlanmig bir bigcimde
sunulmasidir (Yildirrm ve Simsek, 2021, s. 243). Icerik analizi
gergeklestirildikten sonra ulasilan tema ve kodlar bir araya getirilerek,
nitel ¢alismalar konusunda deneyimli bir aragtirmaci ile paylasilmistir.
Iki arastirmacinin ulastig1 tema ve kodlar arasindaki benzer ve farkli
yonler iizerinde calisilarak nihai kod ve temalara ulagilmistir. Iki
arastirmaci arasindaki tutarlilik %89 olarak gerceklesmistir.

1.6. Giivenilirlik ve Gegerlik

Nitel arastirmalarda giivenilirlik ve gecerligin saglanmasi igin
farkli yontemler kullanilabilmektedir (Yildirim ve Simsek, 2021, s. 289).
Aragtirmada i¢ gecerligi (inandiricilik) saglamak amaciyla katilimet
teyidi ve uzun siireli etkilesim yontemlerinden yararlanilmigtir. Goriisme
oncesinde detayli bilgilendirme yapilmis ve goriigmeler miimkiin
oldugunca uzun siireye yayilarak gerceklestirilmistir. Ayrica goriisme
metinleri, teyit edilmesi i¢in gériigme sonrasinda katilimcilara sunulmus
ve eklemek ya da ¢ikarmak istedikleri noktalar1 belirtmeleri istenmistir
(Himmetoglu ve Aksoy, 2025). Katilimcilardan hicbiri goriisme
metinlerine miidahale etmemis ve goriiglerini teyit etmislerdir. Dis
gecerlik (aktarilabilirlik), nitel bir aragtirmada izlenen adimlarin bagka
calismalarda da izlenmesine olanak tanimasi igin gerceklestirilen bir
yontem olarak tanimlanabilir (Baskale, 2016). Bu calismada
aktarilabilirligin saglanmasi i¢in ayrintili betimlemeden yararlanilmistir.
Bu kapsamda arastirma siireci ayrintili bir sekilde betimlenmis, 6zellikle
katilimcilarin belirlenmesi ve veri toplamada izlenen mantiksal yol
detayli bir sekilde aciklanarak sunulmustur. Giivenilirligin (tutarlilik)
saglanmasi igin tutarlik incelemesi yonteminden yararlanilmis (Cepni
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Aydin, & Kiling, 2018) ve nitel arasgtirmalari bulunan bir 6gretim
ilyesine, yapilan aragtirmanin detaylar agiklanarak, aragtirmay1 biitiinlitk
ve uyum agisindan incelemesi talep edilmistir. Alan uzmani tarafindan
gergeklestirilen tutarlilik incelemesi sonucunda, aragtirmanin bir biitiin
olarak tutarli bir goriiniim sergiledigi sonucuna ulasilmistir. Son agamada
teyit edilebilirligin saglanmasi i¢in veriler kayit altina alinmistir.

2.Bulgular

Elde edilen verilerin igerik analizi sonucunda, arastirma bulgulari
dort temel boyut altinda toplanmistir: Bunlar, 1) “Gazi Universitesi’ni
tercih ettim, ¢iinkii...”, 2) “Gazi Universitesi’nden baska bir {iniversite
tercithim olsaydi...”, 3) “Sosyal bilgiler 6gretmenligini tercih ettim,
¢linki...”, ve 4) “Sosyal bilgiler 6gretmenliginden baska bir tercihim
olsaydi...” seklindedir.

Arastirmanin bulgular kismi raporlastirilirken, katilimeilarin her
bir soruya iligkin ifadeleri kodlamalar seklinde bir araya getirilmis; bu
kodlamalar ve onlardan yola ¢ikilarak olusturulan kategoriler arasindaki
iligki, sekiller halinde sunulmustur (Cepni vd., 2018). Asagida, ulasilan
her bir boyuta iligkin kategoriler ve bu kategorileri olusturan kodlamalar,
katilimcilarin goriislerinden dogrudan alintilar yapilarak sunulmustur.
Katilimc1 ifadeleri sunulurken K1, K2, K3... seklinde kodlamalar
kullanilmugtir.

2.1. Birinci Boyut: Gazi Universitesi’ni Tercih Ettim,
Ciinkii...

Katilimcilarin “Gazi Universitesi’ni tercih ettim, ¢iinkii” boyutuna
iligkin belirttikleri goriisleri ve goriis oranlart (%) Sekil 1°de
gosterilmistir. Sekil 1°e gore katilimcilarin, “Gazi Universitesi’ni tercih
ettim, ¢ilinkii...” boyutuna iligkin ifade ettikleri goriislerin toplam bes
baslik altinda toplandigi goriilmektedir. Buna gore katilimcilar Gazi
Universitesi’ni tercih ettim, ¢iinkii “En iyi egitim fakiiltesi”, “Koklii bir
{iniversite”, “Yasadigim sehirde”, “Ogretmen etkisi” ve “Kaliteli egitim
beklentisi” olarak nitelendirmektedirler.
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En lyi Egitim Fakiiltesi

Katilimcilarin %34°1 (n=12) Gazi Egitim Fakiiltesi’ni tercih etme
sebebini ifade ederken Tirkiye’nin en iyi egitim fakiiltesi vurgusunu
yapmustir. Bu durum katilmcilarin “Ogretmenlik okuyacagim igin
Tiirkiye’de en iyi egitim fakiiltesi unvanina sahip oldugu icin Gazi’yi
sectim.” (K1) ve “Egitim fakiiltesinde en iyi oldugu soylentileri ve
yaptigim arastirmalarda en yiiksek puanla sosyal bilgiler 6gretmenligi
olan tiniversite oldugu icin tercih ettim. Ayni zamanda ders veren
hocalarm fazlaligt ve unvanlarmin yiiksek olmasi beni Gazi
Universitesi'ne yonlendirmis oldu.” (K27) seklindeki ifadeleri ile
desteklenmektedir. Ornek  verilen ifadelerden yola ¢ikilarak
katilimeilarin Gazi Universitesi’ni tercih etmelerinde, Gazi Egitim
Fakiiltesi’nin Tiirkiye’nin en iyi egitim fakiiltesi olma diislincesi, 6gretim
tiyesi kadrosunun zengin olmasi, puaninin diger tiniversitelerden yiiksek
olmasi gibi faktorlerin etkili oldugu degerlendirmesi yapilabilir.

Koklii Bir Universite

Katilimeilarin %29’u (n=10), Gazi Universitesi’ni tercih etme
sebebini ifade ederken Gazi Universitesi’nin kéklii bir kurum oldugu
vurgusunu yapmustir. Bu durum katilimeilarm “Ilk egitim fakiiltesinin
Gazi’de kurulmus olmasi, koklii olup Tiirkiye’nin en iyi iiniversiteleri
arasinda gosterilmesi...” (K13) ve “Gazi Universitesi koklii bir
tiniversite oldugu icin tercih ettim...” (K35)seklindeki ifadeleri ile
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katilimeilarin Gazi Universitesi’ni tercih etmelerinde kurumsal itibar ve
tarihsel gegmisin 6grenci tercihlerinde onemli bir yer tuttuguna isaret
etmektedir.

Yasadigim Sehirde

Katilimeilarin %20’si (n=7), Gazi Universitesi’ni tercih etme
sebebini ifade ederken Gazi Universitesi’nin yasadiklar1 sehirde
(Ankara) oldugu vurgusunu yapmistir. Bu durum katilimeilarin “Ozel bir
sebebi yok ailem farkli bir sehre gondermek istemedi. Ankara’da
yasadigimiz igin Gazi Universite’sini tercih ettim. Diger {iniversiteleri de
yazdim ama Gazi geldi.” (K3) ve “Ankara’da oldugu i¢in. Ben
Ankara’da yasiyorum ve disariy1 tercih etmedim.” (K22)seklindeki
ifadeleri ile genel olarak Ozetlenebilir. Ifadelerden yola gikilarak
katilimeilarin Gazi Universitesi’ni tercih etmelerinde, Ankara’da yastyor
olmalar1 ve Ankara disina ¢ikmak istemedikleri etkili olmustur
degerlendirmesi yapilabilir.

Ogretmen Etkisi

Katilimeilarin %11°i (n=4), Gazi Universitesi’ni tercih etme
sebebini ifade ederken §gretmen etkisi vurgusunu yapmistir. Bu durum
katilimcilarin “Lisedeki en sevdigim oOgretmen Gazi mezunu. Onun
Ankara sevdasi ve siirekli Gazi Egitim Fakiiltesi’ni ovmesi beni
meraklandirdi. Ben de Gazi’de okumak istedim.” (K21) ve “Ailem lise
ogretmenimin etkisi ile Gazi Universitesi’ni tercih etmemi istedi.
Ogretmenim de Gazi Egitim mezunu. Ogretmenim Gazi’nin bizim igin
en iyi Universite oldugunu séylemisti.” (K31) seklindeki ifadeleri ile
genel olarak dzetlenebilir. Ifadelerden yola ¢ikilarak katilimcilarin Gazi
Universitesi'ni tercih etmelerinde, rol modellerin ve meslektas
tavsiyelerinin dnemini vurgulamaktadir.

Kaliteli Egitim Beklentisi

Katilimeilarin %6’s1 (n=2), Gazi Universitesi’ni tercih etme
sebebini ifade ederken Gazi Universitesi'nden Kkaliteli bir egitim
bekledikleri  vurgusunu yapmustir. Bu durum  katilimcilarin
“Universitemizin egitim kalitesi yiiksek, akademisyenler etkili isimler.
Bu yiizden aslinda kaliteli bir egitim gormek igin Gazi’ye geldim
diyebilirim.” (K9) ve “Ben egitim kalitesinin farkindaligi ile tercih ettim.
Egitimin sundugu imkanlar ile kendimi Ogretmenlikte daha c¢ok
gelistirme imkani1 bulacagimi diisiinerek geldim.” (K10) ) seklindeki
ifadeleri ile genel olarak Ozetlenebilir. Ifadelerden yola gikilarak
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katilimeilarin Gazi Universitesi’ni tercih etmelerinde kaliteli egitim alma
beklentilerinin etkili oldugu séylenebilir.

2.2. ikinci Boyut: Gazi Universitesi’nden Bagka Bir Universite
Tercihim Olsaydi...

Katilimecilarin  “Gazi Universitesi’'nden baska bir iiniversite
tercihim olsaydi” boyutuna iliskin belirttikleri goriigleri ve goriis oranlari
(%) Sekil 2°de verilmistir. Sekil 2’ye gore katilimcilarin, Gazi
Universitesi’nden baska bir iiniversite tercihim olsaydi boyutuna iliskin
ifade ettikleri goriislerin toplam alti bashik altinda toplandig
goriilmektedir. Buna gore katilimcilar Gazi Universitesi’nden baska bir
Universite tercihim olsaydi boyutunu “Kisisel istegimden oOtiirii”,
“Memleketim oldugu i¢in”, “Koklii tiniversite oldugu icin”, “Kaliteli
egitime sahip oldugu igin”, “Sehrin giizelliginden &tiirii” ve “Ozgiir
diisiinme ortamina sahip oldugu i¢in” olarak nitelendirmektedirler.
Ayrica katilimcilar tercih sebepleri ile birlikte iiniversite de
belirtmislerdir. Bunlar da sebeplerine gore gruplandirilarak Sekil 2°de
verilmistir.
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Ankara Universitesi
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Kisisel Istegimden Otiirii
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Katilimcilarin %37°si (n=13), Gazi Universitesi’nden baska bir
iiniversiteyi tercih etme sebebini ifade ederken “kisisel istek” vurgusu
yapmustir. Bu durum katilimeilarin “Milli Savunma Universitesi’ni
tercih ederdim. Askerlik meslegi kutsal bir meslek ve ben bunun i¢in
yastyorum. ilgim var diyebilirim.” (K4) ve “Ankara Universitesi’ni
tercih ederdim. Taban puani uygun olan bir boliim yazardim 6zel bir
sebebi yok tamamen kisisel istegim.” (K28) seklindeki ifadeleri ile
Ozetlenebilir. Katilimeilar, kisisel istekleri dogrultusunda Uludag
Universitesi, Milli Savunma Universitesi, Hacettepe Universitesi ve
Ankara Universitesi'ni belirtmistir.

Memleketim Oldugu icin

Katilimeilarin %20’si (n=7), Gazi Universitesi’nden bagka bir
universiteyi tercih etme sebebini ifade ederken “memleket” vurgusu
yapmustir. Bu durum katilimcilarm “Selguk Universitesi’ni tercih
ederdim. Bo6lim ayni olurdu. Aileme yakim olmak icin bu iiniversiteyi
tercih ederdim.” (K16) ve “Ankara Universitesi’ni tercih ederdim.
Gazi’den sonra evime en yakin iiniversite Ankara Universitesi. Baska bir
sebebi yok yani” (K31) seklindeki ifadeleri ile genel olarak 6zetlenebilir.
Ifadelerden yola ¢ikilarak katilimcilarin Gazi Universitesi’nden baska bir
Universiteyi ve o universiteden bir bolimii tercih etme sebebini
memleket olarak nitelendirdikleri ifade edilebilir. Katilimecilar memleket
faktorii ile Hacettepe Universitesi, Sivas Cumhuriyet Universitesi,
Selguk Universitesi, Ankara Universitesi ve Erciyes Universitesi’nden
¢esitli boliimler tercih edebileceklerini ifade etmislerdir.

Koklii Universite Oldugu icin

Katilimeilarin %17’si (n=6), Gazi Universitesi’nden baska bir
universiteyi tercih etme sebebini ifade ederken “koklii iiniversite”
vurgusu yapmustir. Bu durum katilimeilarin “Ankara Universitesi ya da
Hacettepe Universitesi olabilirdi. Bu iiniversitelerin koklii bir gegmisi
var. Benim istedigim bdlimler dahilinde de iyi durumdaydi.
Tercihlerimde de Gazi’den 6ndeydi ama tekrar tercih yapacak olsam bu
iiniversitelere gitmek isterim.” (K2) ve “Kesinlikle Ankara
Universitesi'ni tercih ederdim. Bir kere Gazi’den daha koklii bir
iiniversite. Cumhuriyetimizin ilk tiniversitesi” (K24) seklindeki ifadeleri
ile genel olarak &zetlenebilir. Ifadelerden yola ¢ikilarak katilimcilarin
Gazi Universitesi’nden baska bir {iniversiteyi ve o iiniversiteden bir
boliimii tercih etme sebebini “kdklii {iniversite” olarak nitelendirdikleri
ifade edilebilir. Katilimcilar koklii iiniversite faktorii ile Hacettepe
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Universitesi ve Ankara Universitesi'nden cesitli bolimler tercih
edebileceklerini ifade etmislerdir.

Kaliteli Egitime Sahip Oldugu i¢in

Katilimeilarin %11°i(n=4), Gazi Universitesi’nden baska bir
iiniversiteyi tercih etme sebebini ifade ederken “kaliteli egitim” vurgusu
yapmigtir. Bu durum katilimeilarin - “Kesinlikle Yildiz Teknik
Universitesi’ni tercih ederdim. Orada okuyan arkadasim var. Oranin
egitimi kaliteli ve daha iist diizey egitimi oldugunu diisiiniiyorum. Ayni
béliimii yazardim ama” (K30) ve “ODTU kesinlikle. Egitim kalitesi ¢ok
yiiksek. ODTU tarih olabilirdi ve mezun olunca da ODTU etiketi
olurdu.” (K34) seklindeki ifadeleri ile genel olarak &zetlenebilir.
[fadelerden yola ¢ikilarak katilimcilarin Gazi Universitesi’nden baska bir
iiniversiteyi ve o liniversiteden bir boliimii tercih etme sebebini “kaliteli
egitim” olarak nitelendirdikleri ifade edilebilir. Katilimcilar kaliteli
egitim faktorii ile Yildiz Teknik Universitesi ve Orta Dogu Teknik
Universitesi’nden ¢esitli boliimler tercih edebileceklerini ifade
etmislerdir.

Sehrin Giizelliginden Otiirii

Katilimcilarin %9’u (n=3), Gazi Universitesi'nden baska bir
iiniversiteyi tercih etme sebebini ifade ederken “sehir giizelligi” vurgusu
yapmustir. Bu durum katilimeilarin “Marmara Universitesi’ni yazardim
kesinlikle. Istanbul gibi giizel bir sehirde okumak isterdim béliim fark
etmez.” (K12) ve “Bogazi¢i Universitesi’nden bir béliim yazardim.
Ger¢i gelmezdi ama Gyle bir ihtimal olsa yazardim. Sebebi ise deniz
goren ve Istanbul’da bulunan bir {iniversite olmas1 6n plandadir.” (K20)
seklindeki ifadeleri ile genel olarak ozetlenebilir. ifadelerden yola
cikilarak katilimeilarin Gazi Universitesi’nden baska bir iiniversiteyi ve
o {lniversiteden bir bolimii tercih etme sebebini {niversitelerin
bulundugu sehrin giizelligi olarak nitelendirdikleri ifade edilebilir.
Ifadelerden yola cikilarak katilimcilarin “sehir giizelligi vurgusu” ile
Istanbul’da bulunan iiniversiteleri tercih etme istegine sahip olduklari
yorumu yapilabilir.

Ozgiir Diisiinme Ortamina Sahip Oldugu I¢in

Katilimeilarin %6’s1 (n=2), Gazi Universitesi’nden baska bir
universiteyi tercih etme sebebini ifade ederken “6zgiir diisiinme™ ortami1
vurgusu yapmustir. Bu durum katilimecilarin “Ozgiir diisiinme ortanm
oldugu i¢in ODTU tercihim olurdu. Orada insanlar birbirine daha saygili.
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Gazi’de ise durum biraz farkli. Béliim ODTU tarih olabilirdi mesela.”
(K11) ve “Mesela Ege Universitesi olabilirdi. Insanlar tarafindan sevilen
bir tiniversite orasi. Ayrica siyasi sebeplerle bunu séyliiyorum orada
ortam daha Ozgiir. Fikirler daha rahat ifade edilebiliyormus.” (K32)
seklindeki ifadeleri ile genel olarak &zetlenebilir. Ifadelerden yola
cikilarak katilimeilarin Gazi Universitesi’nden baska bir iiniversiteyi ve
o liniversiteden bir boliimii tercih etme sebebini “6zgiir diisiinme ortami”
olarak nitelendirdikleri ifade edilebilir.

2.3. Uciincii Boyut: Sosyal Bilgiler Ogretmenligini Tercih
Ettim, Ciinkii...

Katilimeilarin “sosyal bilgiler 6gretmenligini tercih ettim, ¢linkii”
boyutuna iligkin belirttikleri goriisleri ve goriis oranlart (%) Sekil 3’te
belirtilmigtir.  Sekil 3’¢ goére katilimcilarin, “sosyal bilgiler
Ogretmenligini tercih ettim, ¢linkii” boyutuna iligkin ifade ettikleri
goriislerin toplam dort baglik altinda toplandigi goriilmektedir. Buna
gore katilimcilar “sosyal bilgiler 6gretmenligini tercih ettim, ¢iinkii”
boyutunu “Karma bir disiplin yapisi var”’, “Puanim bu boéliime yetti”,
“Ozel bir ilgim var” ve “Ders dgretmenine olan sevgim”, olarak
nitelendirmektedirler.
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Karma Bir Disiplin Yapis1 Var

Katilimcilarin %37’°si (n=13) sosyal bilgiler 6gretmenligini tercih
etme sebebini ifade ederken sosyal bilgilerin “karma disiplin yapis1”
vurgusunu yapmistir. Bu durum katilimcilarin “Sosyal bilgiler dersi hem
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tarih hem cografya hem de vatandaslik gibi bircok boliimii iginde
barindirmaktadir. Bu yiizden tercih ettim” (K8) ve “Sevdigim pek ¢ok
alan sosyal bilgilerin ilgilendigi alanlardir. Tarih, cografya, sosyoloji vb.
Bu ylizden tercihim sosyal bilgiler oldu.” (K14) seklindeki ifadeleri ile
genel olarak ozetlenebilir. Ornek verilen ifadelerin tamamindan yola
cikilarak katilimcilarin sosyal bilgiler 6gretmenligini tercih etmelerinde,
sosyal bilgiler alaninin farkli disiplinlerden beslenmesi faktoriiniin etkili
oldugu degerlendirmesi yapilabilir.

Puanim Bu Béliime Yetti

Katilimeilarin %34’ (n=12) sosyal bilgiler 6gretmenligini tercih
etme sebebini ifade ederken “siav puan1” vurgusu yapmistir. Bu durum
katilimcilarin “Aslinda ilk hedefim sosyal bilgiler 6gretmenligi degildi
ama su an okumaktan keyif aliyorum. YKS puanmim bu boliime yettigi
icin geldim.” (K5) ve “Siralamam bu boliime yetti okul dncesi ya da
Tiirkge 6gretmenligi istiyordum. O bdliimlere siralamam yetmeyince
mecburen sosyal bilgiler 6gretmenligine geldim.” (K15) seklindeki
ifadeleri ile genel olarak &zetlenebilir. Ornek verilen ifadelerin
tamamindan yola ¢ikilarak katilimcilarin sosyal bilgiler 6gretmenligini
tercih etmelerinde, Yiiksekogretim Kurumlari Sinavi’ndan (YKS)
aldiklar1 puan faktoriiniin etkili oldugu degerlendirmesi yapilabilir.

Ozel Bir ilgim Var

Katilimeilarin %23’ (n=8) sosyal bilgiler 6gretmenligini tercih
etme sebebini ifade ederken “ilgi vurgusu” yapmistir. Bu durum
katilimcilarin “Diger 6gretmenlik dallarindan bana en yakin, ilgi alanima
en yakin olan boliim sosyal bilgiler 6gretmenligi.” (K18) ve “Ortaokulda
sosyal bilgiler dersini seviyordum ve sinavlarindan yiiksek puan
aliyordum. ilgi ve merakim sosyal bilgilerde uyusunca tercih ettim.”
(K26) seklindeki ifadeleri ile genel olarak &zetlenebilir. Ornek verilen
ifadelerin tamamindan yola c¢ikilarak katilimcilarin sosyal bilgiler
ogretmenligini tercih etmelerinde, kisisel fikirlerinin ve 6zel ilgilerinin
etkili oldugu degerlendirmesi yapilabilir.

Ders Ogretmenine Olan Sevgim

Katilimeilarin %6’s1 (n=2) sosyal bilgiler 6gretmenligini tercih
etme sebebini ifade ederken “ilgi vurgusu” yapmistir. Bu durum
katilimeilarin “Ortaokulda sosyal bilgiler 6gretmenimi ¢ok sevmistim
hala da seviyorum ve onun gibi bir 0gretmen olmak istiyorum.
Tercihimin en 6nemli sebebi bu diyebilirim.” (K1) ve “Ortaokulda ders
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ogretmeni bu dersi sevmeme vesile oldu. Ogretmenimi ¢ok sevmistim
ilgili iyi bir 6gretmendi. Dersi de ¢ok sevdim hep basarilt oldum. Onun
i¢in bu boliimii tercih ettim.” (K21) seklindeki ifadeleri ile genel olarak
ozetlenebilir. Ornek verilen ifadelerin tamamindan yola cikilarak
kattlimcilarin bir kismi i¢in sosyal bilgiler 6gretmenligini tercih
etmelerinde, ders Ogretmenlerine duyulan sevginin etkili oldugu
degerlendirmesi yapilabilir.

2.4. Dordiincii Boyut: Sosyal Bilgiler Ogretmenliginden Baska
Bir Boliim Tercihim Olsaydi...

Katilimcilarin “Sosyal bilgiler 6gretmenliginden baska bir bolim
tercihim olsaydi1” boyutuna iliskin belirttikleri goriisleri ve goriis oranlari
(%) Sekil 4’te belirtilmistir. Sekil 4’e gore katilimcilarin, sosyal bilgiler
Ogretmenliginden baska bir boliim tercihim olsaydi boyutuna iligskin
ifade ettikleri goriislerin toplam ¢ bashik altinda toplandig
goriilmektedir. Buna gore katilimcilar “sosyal bilgiler 6gretmenliginden
baska bir bdliim tercihim olsaydi1” boyutunu “Kisisel ilgi sebebiyle”, “Is
bulma kaygisiyla” ve “Farkli bir bolim tercih etmezdim” olarak
nitelendirmektedirler.
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Sekild. Sosyal Bilgiler Ogretmenliginden Bagka Bir Boliim Tercihim
Olsaydt...” Boyutuna Illiskin Katilimci Gériisleri ve Ifade Sikliklar: (%)

Kisisel Ilgi Sebebiyle

Katilimcilarin %66’s1 (n=23) “sosyal bilgiler 6gretmenliginden
baska bir boliim tercih etme sebebini” ifade ederken “kisisel ilgi”
vurgusunu yapmistir. Bu durum katilimeilarin “Hukuk okumak isterdim,
kiigiikliigiimden beri hep avukat olmak istemisimdir ama bagaramadim.”
(K25) ve “Onceligim kesinlikle sosyal bilgiler dgretmenligi degildi.
Puanim yiiksek olsaydi baska bir boliim tercih ederdim. Ozel egitim
gibi.” (K33) seklindeki ifadeleri ile genel olarak dzetlenebilir. Ornek
verilen ifadelerin tamamindan yola ¢ikilarak katilimcilarin 6nemli bir
kismi “sosyal bilgiler Ogretmenliginden baska bir bolim tercih
etseydim” boyutuna iliskin “kigisel ilgi” vurgusu yapmis ve cesitli
ogretmenlik boliimleri ile hukuk, psikoloji, iletisim ve veterinerlik gibi
boliimleri tercih etme isteklerini beyan etmiglerdir.

is Bulma Kaygisiyla

Katilimcilarin %20’si (n=7) “sosyal bilgiler 6gretmenliginden
baska bir boliim tercih etme sebebini” ifade ederken “is bulma kaygis1”
vurgusunu yapmistir. Bu durum katilimeilarin “Tiirkge Ogretmenligi
olabilirdi. Sosyal bilgilerde atanmak zor hatta imkénsiz gibi bir sey.
Tiirkcede is bulmak daha kolay hem 6zel sektérde hem de devlete atanma
noktasinda Tiirkge 6gretmenligi sosyal bilgilerden avantajli.” (K19) ve
“Kesinlikle okul éncesi dgretmenligi yazardim. Ozel bir sebebi de yok
yani is bulmak daha kolay bence.” (K29) seklindeki ifadeleri ile
ozetlenebilir. Ornek verilen ifadelerin tamamindan yola ¢ikilarak
kattlimcilarin bir kismi “sosyal bilgiler 6gretmenliginden bagka bir
boliim tercih etseydim” boyutuna iliskin “is bulma kaygis1” vurgusu
yapmis ve cesitli 6gretmenlik boliimleri ile siyaset bilimi ve kamu
yonetimi ve bilgisayar teknolojileri gibi boliimleri tercih etme isteklerini
beyan etmislerdir.

Farkh Bir Boliim Tercih Etmezdim

Katilmcilarin %14’ (n=5) “sosyal bilgiler &gretmenliginden
baska bir boliim tercih etmezdim” cevabini vermistir. Bu durum
katilimeilarin “Bilingli bir sekilde yazdim severek ve isteyerek geldim
mutlu bir sekilde de 6grencilik yasiyorum. Baska bir bdliim tercih
etmezdim.” (K6) ve “Okudugum boélimde mutluyum ben gelecege
yonelik hayalleri var. lyi bir sosyal bilgiler 6gretmeni olacagim.” (K33)
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seklindeki ifadeleri ile Ozetlenebilir. Ornek verilen ifadelerin
tamamindan yola cikilarak katilimcilarn bir kismu “sosyal bilgiler
Ogretmenliginden bagka bir boliim tercih etseydim” boyutuna iliskin
olarak “farkl1 bir boliim tercih etmezdim” cevabini vermistir.

3.Sonug, Tartisma ve Oneriler

Bu arastirmanin amaci1, Gazi Universitesi Gazi Egitim Fakiiltesi
Sosyal Bilgiler Ogretmenligi birinci sinif 6grencilerinin hem iiniversiteyi
hem de bu 6gretmenlik programini tercih etme nedenlerini derinlemesine
incelemek ve bu siiregte etkili olan faktorleri ortaya koymaktir.
Fenomenolojik desenle yiiriitiilen bu nitel ¢alismanin bulgulari, dort ana
boyut altinda toplanmis ve her bir boyut katilimcilarin dogrudan
ifadeleriyle desteklenmistir. Bu boliimde, elde edilen bulgular 1s181nda
ulagilan sonuglar ilgili literatiir cergevesinde tartisilmis ve bu dogrultuda
oOneriler sunulmustur.

3.1. Sonug¢ ve Tartisma

Aragtirmanin  bulgulari, Ogrencilerin Universite ve bolim
tercihlerinde birbirinden farkli ve ¢ok boyutlu gerekgelere sahip
oldugunu ortaya koymustur.

Universite Tercihine fliskin Sonug ve Tartisma:

Ogrencilerin Gazi Universitesini  tercih etme nedenleri
incelendiginde, en baskin faktorlerin "en iyi egitim fakdiltesi" (%34) ve
"koklii bir tiniversite" (%29) olma algis1 oldugu goriilmiistiir. Bu sonug,
Ogrencilerin yiiksekogretim kurumu segimlerinde, kurumun itibarina,
tarihsel gecmisine ve akademik prestijine biiyilk 6nem verdigini
gostermektedir. Ogrenciler, Gazi Egitim Fakiiltesi'nin "en iyi" olarak
markalagmis imajindan, zengin 6gretim iiyesi kadrosundan ve yiiksek
puanindan gii¢lii bir sekilde etkilenmistir. Bunun yani sira, 6grencilerin
onemli bir kismi (%20) tercihlerini "yasadigim sehirde" olmasina
baglamistir. Bu durum, ailevi baglarin, konfor alanindan ¢ikmama
isteginin ve ekonomik kaygilarmn (yurt, ev masrafi vb.) lniversite
tercihindeki belirleyiciligine isaret etmektedir. Bu bulgu, Bora'nin
(2021) egitim fakiiltesi tercihlerini inceleyen calismasiyla paralellik
gostermektedir. Bora (2021), &grencilerin egitim fakiiltesini tercih
ederken fakiiltenin bagli bulundugu iiniversitenin imajini, kalite algisini
ve kamuoyu algisin1 g6z Oniinde aldiklarini tespit etmistir. Mevcut
arastirmada 6grencilerin "Tiirkiye'nin en iyi egitim fakiiltesi" ve "koklii

91



Omer TURKSEVER
Sosyal Bilgiler Ogretmenligi Programi Tercihlerini Etkileyen Faktérler: Gazi Universitesi Ornegi /
Factors Affecting Social Studies Teaching Program Preferences: The Case of Gazi University

bir {niversite" vurgularmin Bora'nin bulgularin1  destekledigi
goriilmektedir.

Alternatif Universite Tercihlerine iliskin Sonu¢ ve Tartisma:

Ogrencilere Gazi Universitesi disinda bir tercih yapma firsati
verildiginde, cevaplar daha da cesitlenmistir. En yiiksek orandaki
gerekee "kisisel istek" (%37) olarak one c¢ikarken, bunu "memleket"
(%20) ve yine "koklii iniversite" (%17) faktorleri izlemistir. Bu bulgu,
Ogrencilerin aslinda kisisel motivasyonlarinin ve farkli tercihlere yonelik
arzularinin yiliksek oldugunu, ancak sinav puani, ailevi sebepler veya
diger pratik engeller nedeniyle bu isteklerini ikinci plana atabildiklerini
diisiindiirmektedir. Ustiin, Erkan ve Akman'in (2004) “Tiirkiye'de okul
incelenmesi” ¢alismasinda, tercih ettikleri {iniversitenin ikametgahlarina
yakin olmasi gibi pratik sebepler belirten 6grencilerin meslege iliskin
tutumlarinin daha olumlu oldugu tespit edilmistir. Mevcut ¢alismada da
ogrencilerin "Ankara'da yasadigimiz i¢in" ifadeleri, cografi yakinligin
pratik bir tercih sebebi oldugunu gostermektedir. Bu durum 6grencilerin
idealindeki iiniversite ortamina yonelik beklentilerini yansitmasi
acisindan olduk¢a anlamlidir. Ayrica, azimsanmayacak bir oranda
ogrenci (%6), "Ozgiir diislinme ortami" arayisi i¢inde oldugunu da
gostermektedir. Bu durum, 6grencilerin sadece akademik agidan degil,
ayni zamanda kampiis kiiltiirii, sosyal ortam ve diisiince 6zgiirliigii gibi
unsurlari da tercih sebebi olarak gérmiislerdir.

Ogretmenlik program Tercihine iliskin Sonug ve Tartiyma:

Sosyal Bilgiler Ogretmenligi programi tercih nedenleri
incelendiginde, iki zit faktoriin 6ne ¢iktigi gorlilmiistiir: "karma bir
disiplin yapis1 var" (%37) ifadesi, 6grencilerin dnemli bir kisminin
boliimii bilingli olarak, disiplinler arasi yapisindan dolay1 sectigini
gostermektedir. Bu sonug, alanin dogasina uygun olup, &grencilerin
tarih, cografya, vatandaslik gibi bir¢ok alana olan ilgisini birlestiren bir
yap1 sunmast agisindan olumludur. Tas'in (2012) arastirmasinda, Sosyal
Bilgiler Ogretmenligini tercih eden adaylarin %55'inin bu meslegi
sevdigi icin tercih ettigi tespit edilmistir. Giirbiiz ve Kisoglu'nun (2007)
calismasinda ise adaylarin %50'sinin 6gretmenlik meslegini sevdigi igin
tercih ettigi ortaya konulmustur. Mevcut caligmada "karma disiplin
yapis1" (%37) ve "Ozel bir ilgim var" (%23) temalar1, bu literatiirle
uyumlu sonuglar géstermektedir. Duman'in (2023) arastirmasi da sosyal
bilgiler 6gretmen adaylariin en ¢ok Tarih ve Cografya alanlarina ilgi
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duyduklarin1 ortaya koymustur. Mevcut ¢aligmanin "karma disiplin
yapist" ve "0zel bir ilgim var" temalari, bu literatiirle uyumludur. Ancak,
katilimcilarn biiyiik bir oranda (%34) 6grenci, tercih nedenini "puanim
bu bolime yetti" seklinde belirtmistir. Bu durum, &gretmenlik
programlarina yerlesen Ogrencilerin 6nemli bir bdliimiiniin aslinda
birinci tercihlerinin bu bolim olmadigini, mevcut puanlarina en uygun
gelen secenegi tercih etmek zorunda kaldiklarini ortaya koymaktadir.

Alternatif Boliim Tercihlerine iliskin Sonuc ve Tartisma:

Katilimcilarin  biiyiik bir ¢ogunlugu (%66), sosyal bilgiler
Ogretmenligi yerine "kisisel ilgi" duyduklar1 farkli boliimleri (hukuk,
psikoloji, diger 6gretmenlikler vb.) tercih edeceklerini ifade etmistir. Bu
durum, bir 6nceki bulguyla paralellik gdstermekte ve bircok dgrencinin
"isteyerek" bu boliimde olmadigini teyit etmektedir. Ayrica, 6grencilerin
%20'si tercih sebebi olarak "is bulma kaygisi"n1 gostermis ve atanma
oranlar1 daha yiiksek olan Tiirk¢e veya Okul Oncesi Ogretmenligi gibi
farkli 6gretmenlik programlarina yoneleceklerini belirtmistir. Bozdogan,
Aydin ve Yildirnm'in (2007) ¢aligmasinda, bireyin kendine uygun bir
meslek secmesi ve bu meslege karsi olumlu tutum gelistirmesinin hem
kendi mutlulugunu hem de toplumsal refah1 artirici etkiye sahip oldugu
vurgulanmistir. Mevcut ¢alismada 6grencilerin istihdam kaygilari, bu
ideal durumdan sapmalar1 gostermektedir. Bu kaygi, 6gretmen atama
politikalarinin ve sektdrdeki ihtiyacin, Ogrenci tercihleri iizerinde
dogrudan ve giiglii bir etkisinin oldugunu gostermesi agisindan oldukca
onemlidir.

3.2.0neriler

Elde edilen bulgular ve yapilan tartismalar 15181nda, asagidaki
Oneriler gelistirilmistir:

1. Sosyal Bilgiler Ogretmenligi gibi atanma oran1 nispeten diisiik
olan branslarin kontenjanlari, MEB'in gergek ve giincel &gretmen
ihtiyact dikkate alinarak ve sektorle is birligi i¢inde yeniden gdzden
gecirilmelidir. Acgilan kontenjanlar ile istihdam olanaklar arasinda bir
denge kurulmasi hem 6grencilerin is kaygisini azaltacak hem de meslege
olan motivasyonu artiracaktir.

2. Ogretmenlik programinin "karma disiplin yapist" bir giic
olarak 6n plana ¢ikarilmalidir. MEB ve iiniversiteler is birligiyle, sosyal

bilgiler 6gretmenlerinin bu disiplinler aras1 bakis a¢isinin, 6zel sektdrde
ve kamu kurumlarinda (kiiltiir, turizm, yerel yonetimler vb.) sundugu
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isttihdam olanaklar1 tanitilmalidir. Bu sayede, Ogrencilerin is kaygisi
azaltilabilir ve ufuklar genisletilebilir.

3. Universiteler, ozellikle egitim fakiilteleri igin tanitim
stratejilerini gdzden gecirmelidir. Tanitimlarda sadece akademik kadro
ve fiziki imkanlar degil, ayn1 zamanda kampiis kiiltirii, 6grenci
topluluklari ve 6zgiir diisiinme ortami gibi unsurlara da yer verilmelidir.

4. Bu calisma, birinci simf 6grencileriyle smirlidir. Ogrencilerin
tercih nedenleri, mesleki algilar1 ve motivasyonlarinin mezuniyete kadar
nasil bir degisim gosterdigini inceleyen farkli ¢alismalar yapilabilir.

5. Benzer bir aragtirma, farkli iiniversitelerdeki veya farkli
Ogretmenlik branslarindaki Ogrencilerle tekrarlanarak karsilastirmali
sonuclara ulagilabilir.

6. Ogrenci tercihleri iizerinde aile, sosyo-ekonomik durum ve lise
tiirii gibi degiskenlerin etkisini inceleyen nicel veya karma yontemli
aragtirmalar yapilabilir.

7. Arastirma sonuglaria dayanarak, 6gretmen adaylarinin tercih
stireclerinde bilingli karar vermelerini saglamak amaciyla lise diizeyinde
kariyer rehberligi faaliyetlerinin artirilmasi ve egitim fakiiltelerinin
tamitim faaliyetlerinde akademik kadro ve kurumsal imkanlarm daha
goriiniir kilinmasi 6nerilmektedir
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Extended Summary
Purpose

This study aims to systematically analyze and classify the factors
influencing the university and department choices of students admitted
to the Social Studies Teacher Training program at Gazi University's Gazi
Faculty of Education. The main objective is to contribute to the Turkish
education sciences literature by deeply examining the motivational
dynamics, institutional perceptions, and future expectations of
prospective teachers in their choice processes using a phenomenological
approach.

Method
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The study adopted a phenomenological design from qualitative
research methods. Data were collected from first-year students of the
Social Studies Teacher Training program at Gazi University's Gazi
Faculty of Education using a semi-structured interview form. The
research population includes all first-year students continuing in this
program in the 2024-2025 academic year, and the sample consists of 35
students selected on a voluntary participation basis. Each participant was
systematically analyzed using a purposive sampling method in terms of
their choice motivations, university perceptions, reasons for choosing a
department, and alternative choices.

Findings

Among the 35 students analyzed, a distinct distribution was
found regarding the reasons for choosing Gazi University: 12 students
(34%) chose the institution because it is perceived as the "best faculty of
education" and has a rich faculty staff, 10 students (29%) chose it
because it is a well-established institution; and 7 students (20%) chose it
because it is located in their city (Ankara). A dual structure emerged in
the choice of the Social Studies Teacher Training program: 13 students
(37%) consciously chose the program's mixed-discipline structure
(History, Geography, Civics), while 12 students (34%) gave a pragmatic
reason such as their exam score being sufficient for this program. 66%
of the students indicated their personal areas of interest (Law,
Psychology) as an alternative choice, while 20% indicated departments
with high appointment rates (Turkish Language, Preschool Teacher
Training).

Discussion

The findings show that student preferences have a
multidimensional structure. In addition to institutional reputation and
academic prestige, geographical proximity, economic concerns, and
exam performance were found to play a decisive role. The dilemma in
social studies teacher training preferences reflects the tension between
conscious academic choice and pragmatic score suitability. This situation
highlights the need to review teacher training policies.

Contribution
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This article presents the first comprehensive phenomenological
analysis of social studies teacher training preferences at Gazi University,
revealing the complex structure of prospective teachers' decision-making
processes. The study provides important data for understanding
education faculty selection processes and developing education policies.
It offers a methodological model for comparative education research
applicable to similar programs in other universities.

Limitations

The research is limited to the Gazi University Social Studies
Teacher Training program and does not reflect the situation in other
universities. The study is limited to current students in the fall semester
of the 2024-2025 academic year and does not offer a perspective.
Similarly, only the opinions of first-year students were included, and the
experiences of upper-year students were excluded.
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